CECCAR BUSINESS REVIEW CECCAR
ISSN 2668-8921 « ISSN-L 2668-8921
N°9/2020 BUS'NESS
|

www.ceccarbusinessreview.ro R E v

Romaniae?

Studii de caz privind expertizele contabile
in cauze penale
- parteaall-a-

Lect. univ. dr. Sergiu-Bogdan CONSTANTIN

Academia de Studii Economice din Bucuresti

Abstract

The present article aims to identify the circumstances where it is necessary to carry out an accounting
expertise in criminal cases, when this is required or admitted for the resolution of some civil aspects
related to these disputes, understanding the manner of formulating the objectives and their conclusions,
but also identifying the documentary material by which an accounting expertise of this type is made
and the limits within which the expert accountant can achieve an objective.
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Studiul de caz 4

Pe rolul Tribunalului Bucuresti, Sectia a ll-a Penal3, se afld Dosarul penal nr. 63.447/3/2019, prin care
Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism (DIICOT) trimite n judecata so-
cietatea Alfa SRL si pe administratorul sau, Popescu, pentru constituirea, impreuna cu alte persoane fizice si
juridice, a unui grup infractional organizat in vederea savarsirii infractiunilor de evaziune fiscala si spalare de
bani. In dosarul de urmérire penal3 si in rechizitoriu, DIICOT sustine c& Alfa SRL, condusd de Popescu, a efectuat
n perioada 2016-2017 tranzactii cu produse petroliere pentru care nu a inregistrat in evidentele contabile venituri
din vanzarea marfurilor in valoare de 7.000.000 lei si nu a colectat TVA Tn suma de 1.000.000 lei. De asemenea,
DIICOT afirma ca Alfa SRL, sub conducerea lui Popescu, a efectuat achizitii fictive in valoare de 3.000.000 lei,
inclusiv TVA, de la societati-,fantoma”. ANAF se constituie parte civila pentru recuperarea a 1.500.000 lei repre-
zentand TVA si 1.200.000 lei reprezentand impozit pe profit. Furnizorii si clientii identificati declara in fata an-
chetatorilor si a instantei ca toate tranzactiile cu societatea Alfa SRL s-au efectuat prin banca, astfel ca se solicita
bancilor extrasele de cont.

Instanta dispune, din proprie initiativa, efectuarea unei expertize contabile.

Dupd scopul principal in care a fost solicitatd, aceasta este o expertizd contabild judiciard, iar in functie
de natura juridicd este o expertizd contabild penald, deci este o expertizd contabild judiciard intr-o cauzd penald.
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Specializarea:
Fiscalitate

Obiectivul formulat de instanta:
Sa se calculeze obligatiile fiscale ale societatii Alfa SRL, aferente anilor 2016 si 2017, constand in impozit
pe profit si TVA de plata. Sa se stabileasca diferentele fata de ce a declarat si ce a platit societatea.

Materialul documentar necesar pentru efectuarea expertizei contabile judiciare:

Pentru anii 2016 si 2017:

e jurnalul pentru cumparari si cel pentru vanzari;

e declaratiile 300 ,Decont de taxa pe valoarea adaugata”;

e registrul de evidenta fiscal3;

e declaratiile 101 privind impozitul pe profit;

e declaratiile 100 privind obligatiile de plata la bugetul de stat, aferente trimestrelor I, Il si lll;
e Registrul-jurnal;

e registrul Cartea mare;

e balantele analitice.

Legislatia si reglementarile referitoare la acest obiectiv:

o Legea contabilitatii nr. 82/1991, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare;

e Ordinul ministrului finantelor publice nr. 1.802/2014 pentru aprobarea Reglementarilor contabile pri-
vind situatiile financiare anuale individuale si situatiile financiare anuale consolidate, cu modificarile si comple-
tarile ulterioare;

e Legeanr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare;

e Standardul profesional nr. 35: Expertizele contabile.

Expertul contabil judiciar constata ca documentele justificative si evidentele contabile necesare realizarii
expertizei contabile judiciare nu se regdsesc la dosarul cauzei. Acesta se adreseaza instantei in scris solicitandu-i
sa facd demersurile corespunzatoare pentru ca materialul documentar necesar sa fie depus la dosarul cauzei.
Tn urma lor, se constatd cd documentele au ars intr-un incendiu si deci nu pot fi depuse la dosarul cauzei de
catre niciuna dintre parti, exceptie facand extrasele de cont bancare din perioada 2016-2017.

Totodata, expertul contabil judiciar se adreseaza inculpatului Popescu pentru a-i pune la dispozitie mate-
rialul documentar necesar pentru realizarea expertizei, insa acesta sustine ca nu se afla Tn posesia lui.

Din cauza inexistentei documentelor justificative si a evidentelor contabile care sa ateste evenimentele
si tranzactiile supuse expertizarii, expertul contabil judiciar se afla Tn imposibilitatea intocmirii raportului de
expertiza contabild. El se adreseaza instantei in scris precizand acest fapt.

Totusi, instanta ii pune in vedere sa raspunda la obiectiv, in caz contrar fiind amendat cu 5.000 lei.

De retinut!

Conform Standardului profesional nr. 35, in aceasta situatie se intocmeste un Raport de imposibilitate
a efectudrii expertizei contabile, care respecta aceleasi reguli procedurale si are aceeasi structura ca un
raport de expertiza contabila obisnuit, dar in Capitolul Il Desfdsurarea expertizei contabile si in Capitolul llI
Concluzii prezinta justificat si fundamentat cauzele care conduc la imposibilitatea efectuarii expertizei con-
tabile dispuse de instanta.
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Expertul contabil judiciar nu a procedat corect luand legatura cu inculpatul din proprie initiativa, fara
incuviintarea instantei.

[
Studiul de caz 5

n perioada 01.02.2013-31.12.2017, Popescu a fost administrator al blocului C31 din Strada Zambilelor
nr. 21, lasi. Existand suspiciuni cd acesta nu a folosit banii incasati cu titlu de intretinere pentru plata utilitatilor,
ci in scop personal, asociatia de proprietari solicita comisiei de cenzori sa verifice documentele din perioada res-
pectiva. De asemenea, asociatia este informata de furnizorii de utilitati ca exista catre ei datorii de 30.000 lei,
din care 10.000 lei penalitati pentru neachitarea in termen a datoriilor.

Comisia de cenzori constata ca in perioada respectiva in contabilitatea asociatiei au fost inregistrate fac-
turi in valoare de 25.000 lei de la firme de constructii pentru reparatii efectuate pe scara blocului si pentru
materiale de constructii, precum si facturi in valoare de 15.000 lei de la un service auto pentru reparatii la un
autoturism Audi Q7 — toate achitate din contul bancar al asociatiei de proprietari, desi in realitate nu s-au facut
reparatii pe scara blocului, iar asociatia nu detine niciun autoturism. Popescu are un Audi Q7 si, conform spu-
selor vecinilor, acesta si-a renovat apartamentul in perioada in care a fost administratorul blocului.

Asociatia de proprietari depune la Parchetul de pe langa Tribunalul lasi plangere penald impotriva lui
Popescu pentru utilizarea in scop personal a banilor asociatiei in perioada 01.02.2013-31.12.2017. Ca urmare
a acestui demers, se deschide Dosarul penal nr. 111/P/2018 si ulterior se incepe urmarirea penala impotriva
fostului administrator. Tn temeiul art. 20 din Codul de procedura penald, Asociatia de proprietari a blocului C31
se constituie parte civila pentru recuperarea sumei de 40.000 lei.

Procurorul de caz dispune efectuarea unei expertize tehnice, in urma careia se constata ca in ultimii 10 ani
nu s-au facut reparatii pe scara blocului. Ulterior acesteia, procurorul dispune si realizarea unei expertize con-
tabile.

O parte din materialul documentar in original aflat la dosar este ridicat de catre expertul contabil spre a
fi studiat acasa in vederea efectuarii expertizei intr-un timp cat mai scurt.

Dupd scopul principal in care a fost solicitatd, aceasta este o expertizd contabild judiciard, iar in functie
de natura juridicd este o expertizd contabild penald, deci este o expertizd contabild judiciard intr-o cauzd
penald.

Specializarea:

Organizatii nonprofit, inclusiv asociatii de proprietari

Obiectivul 1 dispus de procuror:

Sa stabileasca expertiza contabild valoarea tuturor achizitiilor de servicii de constructii si materiale de
constructii efectuate de Asociatia de proprietari a blocului C31 in perioada 01.02.2013-31.12.2017. De asemenea,
sa se stabileasca toti furnizorii de la care Asociatia de proprietari a blocului C31 a achizitionat servicii de con-
structii si materiale de constructii in perioada 01.02.2013-31.12.2017.

Obiectivul 2 dispus de procuror:

Sa stabileasca expertiza contabila valoarea tuturor achizitiilor pentru reparatii auto efectuate de Asociatia
de proprietari a blocului C31 in perioada 01.02.2013-31.12.2017. De asemenea, sa se stabileasca toti furnizorii
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de la care Asociatia de proprietari a blocului C31 a efectuat achizitii pentru reparatii auto in perioada 01.02.2013-
31.12.2017.

Expertul contabil judiciar a prezentat concluziile expertizei in fiecare capitol al acesteia.

De retinut!

Conform Standardului profesional nr. 35, fiecare paragraf din Capitolul Il Desfdsurarea expertizei conta-
bile al raportului de expertiza contabila trebuie sa se incheie cu concluzia (raspunsul) expertului contabil,
care trebuie sa fie precis(a), concis(a), fara echivoc, redactat(a) intr-o maniera analitica, ordonata si sistemati-
zata, fara a face aprecieri asupra calitatii documentelor justificative, a reprezentarilor (inregistrarilor) contabile,
a expertizelor si actelor de control (de orice fel) anterioare, si nici asupra incadrarilor juridice.

Capitolul lll Concluzii trebuie sa contina cate un paragraf distinct cu concluzia (raspunsul) la fiecare
obiectiv (intrebare) al (a) expertizei contabile preluat(d) in maniera in care a fost formulat(a) in Capito-
ful 1.

Concluzii la obiectivul 1:

Valoarea tuturor achizitiilor de servicii de constructii si materiale de constructii efectuate de Asociatia
de proprietari a blocului C31 in perioada 01.02.2013-31.12.2017 este de 35.000 lei.

(In urma efectudrii expertizei, in functie de calcule, pot fi stabilite orice sume.)

Furnizorii de la care Asociatia de proprietari a blocului C31 a achizitionat servicii de constructii si materiale
de constructii in perioada 01.02.2013-31.12.2017 sunt societatile X SRL, Y SRL si Z SRL.

Concluzii la obiectivul 2:

Valoarea tuturor achizitiilor pentru reparatii auto efectuate de Asociatia de proprietari a blocului C311n
perioada 01.02.2013-31.12.2017 este de 25.000 lei.

(In urma efectudrii expertizei, in functie de calcule, pot fi stabilite orice sume.)

Furnizorii de la care Asociatia de proprietari a blocului C31 a efectuat achizitii pentru reparatii auto in
perioada 01.02.2013-31.12.2017 sunt societatile T SRL, H SRL si K SRL.

Presupunem ca procurorul ar fi dispus urmatorul obiectiv:

Sa se stabileasca valoarea prejudiciului cauzat de inculpatul Popescu Asociatiei de proprietari a blocului
C311n perioada 01.02.2013-31.12.2017 prin achizitia de servicii de constructii, materiale de constructii si repa-
ratii auto.

Expertul contabil nu ar fi putut raspunde la acest obiectiv.

De retinut!

Conform Standardului profesional nr. 35, expertiza contabila nu se poate pronunta in legatura cu inca-
drarea juridica a unor fapte. Acest obiectiv nu este formulat corect, deoarece, in functie de raspunsurile la
obiective ale expertului contabil judiciar, de sumele stabilite ca diferente de plata, instanta este cea care

decide daca valorile calculate reprezinta sau nu un prejudiciu.



CECCAR BUSINESS REVIEW CECCAR
ISSN 2668-8921 « ISSN-L 2668-8921
N°9/2020 BUS'NESS
|

& o www.ceccarbusinessreview.ro
Nragiw 51"

Romaniae?

i¥3 Tna,

o >
4

R aurorz®

o
S

Documentele justificative si evidentele contabile nu pot fi ridicate in original de la dosar de catre expertul
contabil.

De retinut!

Conform Standardului profesional nr. 35, materialul documentar care trebuie examinat de expertul
contabil nu poate fi ridicat de acesta de la dosarul cauzei. Dupa caz, el poate solicita copii dupa documente
aflate la dosarul cauzei in vederea utilizarii lor in scopul efectuarii expertizei. Expertul contabil judiciar nu

pastreaza documente originale, ci doar copii ale acestora, originalele pastrandu-se la dosarul cauzei.

Procurorul il trimite in judecata pe Popescu pentru savarsirea infractiunilor pentru care s-a depus plangerea
penala, iar Asociatia de proprietari a blocului C31 se constituie parte civila in procesul penal pentru suma de
60.000 lei.

Studiul de caz 6

Ca urmare a unui control de rutina in cadrul Primariei X, se constata ca Popescu, casierul, si-a insusit o
parte din banii incasati de la cetateni cu titlu de taxe. Practic, Popescu incasa o suma de bani pentru care plati-
torul primea chitanta, al doilea exemplar al chitantei fiind completat cu o suma mai mica, evidentiata in conta-
bilitatea primariei. Diferenta intra in buzunarele lui Popescu. Primaria depune la Parchetul de pe langa Tribunalul
Calarasi plangere penala impotriva lui si se constituie parte civild pentru recuperarea sumei de 300.000 lei, pe
care o considera prejudiciu.

Se deschide Dosarul penal nr. 137/P/2019 si ulterior se incepe urmarirea penald impotriva lui Popescu.
Suspicionand ca in perioada 01.02.2013-31.12.2018 acesta a sustras din casieria primariei suma de 320.000 lei,
procurorul de caz dispune prin ordonanta efectuarea unei expertize contabile. Politia, sub coordonarea procuro-
rului de caz, recupereaza de la cetateni toate chitantele emise de Popescu in perioada respectiva si le depune
la dosarul de urmarire penald. Popescu isi desemneaza un expert consilier, acceptat de procuror, care sa participe
la efectuarea expertizei contabile.

Dupd scopul principal in care a fost solicitatd, aceasta este o expertizd contabild judiciard, iar in functie
de natura juridicd este o expertizd contabild penald, deci este o expertizd contabild judiciard intr-o cauzd
penald.

Specializarea:

Institutii publice

Obiectivul dispus de procuror:
Sa se stabileasca diferenta dintre chitantele inregistrate Tn contabilitatea Primariei X si chitantele cu ace-

leasi serii si numere depuse la dosarul de urmarire penala de ofiterii de politie judiciara — a se avea in vedere
doar perioada 01.02.2013-31.12.2018.

Materialul documentar in baza caruia s-a realizat expertiza contabila judiciara:
Pentru perioada 01.02.2013-31.12.2018:
e documentele aferente Primariei X:
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chitantele Tnregistrate in contabilitate;

registrul de casa;

Registrul-jurnal;

balantele analitice;

fisa contului 5311 ,,Casa in lei” din contabilitate;
e chitantele ridicate de politie de la cetateni si depuse la dosarul de urmarire penala.

Legislatia si reglementarile referitoare la acest obiectiv:

e Legea contabilitatii nr. 82/1991, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare;

o Ordinul ministrului delegat pentru buget nr. 2.021/2013 pentru modificarea si completarea Normelor
metodologice privind organizarea si conducerea contabilitatii institutiilor publice, Planul de conturi pentru
institutiile publice si instructiunile de aplicare a acestuia, aprobate prin Ordinul ministrului finantelor publice
nr. 1.917/2005, cu modificarile si completdrile ulterioare;

e Standardul profesional nr. 35: Expertizele contabile.

Concluzii:

Chitantele inregistrate Tn contabilitatea Primariei X Tn perioada 01.02.2013-31.12.2018 sunt in valoare
totala de 300.000 lei.

Chitantele din perioada 01.02.2013-31.12.2018 cu aceleasi serii si numere depuse la dosarul de urmarire
penala de ofiterii de politie judiciard sunt in valoare totala de 500.000 lei.

Diferenta este de 200.000 lei (500.000 lei — 300.000 lei).

(In urma efectudrii expertizei, in functie de calcule, pot fi stabilite orice sume.)

Expertul consilier al lui Popescu nu este de acord cu expertul desemnat de procuror in legatura cu anumite
aspecte si nicidecum cu concluziile.

Conform Standardului profesional nr. 35, daca exista deosebiri de pareri intre experti, opiniile separate
(motivate de fiecare expert in parte) trebuie consemnate in cuprinsul raportului de expertiza contabili. in cazul
de fata, expertul consilier formuleaza o opinie separata, dar nu o motiveaza in acelasi raport cu expertul desem-
nat, ci Tntocmeste un raport distinct.

Cand expertul desemnat si expertul consilier incearca fiecare sa obtinad viza auditului de calitate pentru
raportul sdu de expertiza contabild, acestia sunt atentionati ca in cauzele penale se intocmeste un singur raport
de expertiza.

De retinut!

Conform art. 178 alin. (1)-(2) din Codul de procedura penald, dupa efectuarea expertizei, constatdrile,
clarificarile, evaluarile si opinia expertului sunt consemnate intr-un raport. Cand sunt mai multi experti se
intocmeste un singur raport de expertiza. Opiniile separate se motiveaza in acelasi raport.

Potrivit Standardului profesional nr. 35, daca au fost numiti de organele indreptatite sa dispuna expertiza
contabila ori au fost recomandati de parti mai multi experti contabili, iar acestia au opinii diferite, expertiza
se finalizeaza cu Intocmirea unui singur raport de expertiza contabild, care cuprinde in Capitolul Il Desfdsura-

rea expertizei contabile si in Capitolul lll Concluzii opiniile separate ale expertilor contabili respectivi.
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Deci in cauze penale nu se poate intocmi un raport de expertiza contabila distinct de catre expertul
consilier, ci opinia separata trebuie inserata in acelasi raport cu cea a expertului desemnat.

Avand in vedere cele mentionate, expertul consilier insereaza opinia separata la Capitolele Il si lll ale
aceluiasi raport de expertiza ca expertul desemnat, facand mentiunea ,,cu opinie separatd”. Raportul de
expertiza este supus auditului de calitate asigurat de CECCAR, iar apoi este depus la parchetul care a dispus
expertiza.

Procurorul il trimite pe Popescu in judecata, iar Primaria X se constituie parte civila pentru recuperarea
sumei de 300.000 lei.

g
Studiul de caz 7

Societatea Alfa SRL, producatoare de mobila, efectueaza la 31.12.2017 inventarierea anuala si constata
o diferenta de 80.000 lei (lipsa din gestiune) intre stocul faptic si cel scriptic de produse finite. Anterior inventa-
rierii, In noaptea de 29-30.11.2017, un echipaj de politie il surprinde pe Popescu, gestionar la Alfa SRL, sustragand
cu un camion din fabrica un dulap in valoare de 3.000 lei. Avand in vedere cele intamplate, societatea Alfa SRL,
prin administratorul sau, depune la Parchetul de pe langa Judecatoria Calafat plangere penala pentru furt de
produse in valoare de 80.000 lei.

Popescu este trimis in judecata pentru savarsirea infractiunilor de furt si gestiune frauduloasa, iar so-
cietatea Alfa SRL se constituie parte civila pentru suma de 80.000 lei. Inculpatul declara in fata instantei ca
la inventarierea din 31.12.2017, data la care era gestionar, au fost constatate lipsa produse doar in valoare
de 30.000 lei, diferenta de 50.000 lei provenind de la inventarierea din 31.12.2016, cand nu indeplinea aceasta
functie.

Instanta constata cd la 31.12.2016 Popescu nu era gestionar la societatea Alfa SRL si dispune expertiza

contabila.

Este numit expertul contabil judiciar lonescu, dar acesta declara in fata instantei ca, deoarece nu are
timp sa se ocupe de expertiza, va delega efectuarea acesteia unui colaborator apropiat, Vasilescu. Judecatorul
refuza, il amendeaza pe lonescu cu 5.000 lei si fi pune in vedere ca expertiza contabila judiciara poate fi efectuata
doar de expertul contabil desemnat prin incheierea de sedinta a instantei.

Dupd scopul principal in care a fost solicitatd, aceasta este o expertizd contabild judiciard, iar in functie
de natura juridicd este o expertizd contabild penald, deci este o expertizd contabild judiciard intr-o cauzd
penald.

Specializarea:

Societati comerciale si alte entitati economice

Obiectivul 1:

Sa stabileasca expertiza contabila lipsa constatata la inventar de catre comisia de inventariere a societatii
Alfa SRL 1a 31.12.2016.
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Obiectivul 2:

Sa stabileasca expertiza contabila lipsa constatatd la inventar de catre comisia de inventariere a societatii
Alfa SRLla 31.12.2017.

De retinut!

Conform Standardului profesional nr. 35, efectuarea lucrarilor privind expertizele contabile judiciare
nu poate fi delegata altor persoane de catre expertii contabili numiti/desemnati la cererea partilor sau din
oficiu, si nici de catre expertii contabili consilieri ai partilor/recomandati de parti.

n cazul expertizelor contabile judiciare, expertii contabili numiti/desemnati la cerere (a partilor) sau
din oficiu si expertii contabili consilieri ai partilor/recomandati de parti nu pot delega efectuarea lucrarilor,
deoarece au fost nominalizati de catre un organ in drept sa dispuna proba cu expertiza contabila, printr-un
act procedural (incheiere sau ordonanta), si prin urmare trebuie sa isi indeplineasca personal si integral

mandatul.

Avand in vedere cele mentionate, lonescu efectueaza expertiza contabila si o depune la instanta in terme-
nul legal, dupa respectarea intregii proceduri.

Materialul documentar necesar pentru a raspunde la obiectivul 1:
Dosarul de inventariere din 31.12.2016.

Legislatia si reglementarile referitoare la acest obiectiv:

e Ordinul ministrului finantelor publice nr. 2.861/2009 pentru aprobarea Normelor privind organizarea
si efectuarea inventarierii elementelor de natura activelor, datoriilor si capitalurilor proprii;

e Standardul profesional nr. 35: Expertizele contabile.

Materialul documentar necesar pentru a raspunde la obiectivul 2:
Dosarul de inventariere din 31.12.2017.

Legislatia si reglementarile referitoare la acest obiectiv:

o Ordinul ministrului finantelor publice nr. 2.861/2009 pentru aprobarea Normelor privind organizarea
si efectuarea inventarierii elementelor de natura activelor, datoriilor si capitalurilor proprii;

e Standardul profesional nr. 35: Expertizele contabile.

Concluzii la obiectivul 1:

La data de 31.12.2016, comisia de inventariere a constatat o lipsa la inventar de produse finite in valoare
de 50.000 lei.

Concluzii la obiectivul 2:

La datade 31.12.2017, comisia de inventariere a constatat o lipsa la inventar de produse finite in valoare
de 30.000 lei.

Instanta omologheaza raportul de expertiza contabila si il gaseste pe Popescu vinovat de gestiune fraudu-
loasa, obligandu-I sa i plateasca societatii Alfa SRL 30.000 lei.
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